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Sad Apelacyjny w Biatymstoku Wydziat | Cywilny
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak
Sedziowie : SA Malgorzata Dotegowska
SA Irena Ejsmont - Wiszowata  (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2015 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z protestu wyborczego

whnioskodawcy

przeciwko waznosci wyboréw do Rady Miejskiej w Przasnyszu i Burmistrza Miasta
Przasnysz

na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w Ostrotece

z dnia 5 stycznia 2015 r., sygn. akt | Ns 168/14

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

Uzasadnienie
Sad Okregowy w Ostrotece postanowieniem z dnia 5 stycznia 2015 roku
pozostawit protest bez dalszego biegu.
W uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze w pismie, ktére wplyneto do Sadu
w dniu 2 grudnia 2014 roku wyborca wniost protest wyborczy
przeciwko waznosci wyborow do rady Miejskiej w Przasnyszu i Burmistrza Miasta

Przasnysza. Poniewaz wniesiony protest zawierat szereg brakdéw uniemozlwiajgcych



nadanie mu biegu, stad tez przewodniczacy wydziatu wezwatl wnioskodawce do
usuniecia jego brakéw formalnych w terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu
protestu.

Sad Okregowy wskazat, ze zgodnie z art. 393 § 2 Kodeksu wyborczego Sad
Okregowy pozostawia bez dalszego biegu protest wyborczy wniesiony przez osoby
do tego nieuprawnione lub niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 82 § 11 art.
392 Kodeksu wyborczego. We wniesionym przez pismie,
zdaniem Sgdu, nie przedstawit on ani nie wskazat zadnych istotnych dowodow na
poparcie swoich zarzutéw. Wnoszgcy protest poza ogolnikowym zasygnalizowaniem
wystgpienia przestepstw wyborczych, na ich potwierdzenie odwotat sie do wydarzen
z poprzednich wybordw, a takze wypowiedzi nieoznaczonej blizej osoby zamieszkatej
w bloku komunalnym. Wnioskodawca nie podat danych tej osoby, umozlwiajgcych jej
wezwanie i przestuchanie w charakterze Swiadka. Skarzacy odwotat sie tez do
pewnych wiadomych mu powigzan stuzbowych burmistrza i przewodniczgcego
miejskiej komisji wyborczej bez powigzania tego faktu z wptywem na wynik wyborow.
Z kolei przydatnos¢ dowodu z przestuchania wnoszacego protest Sad Okregowy
uznat za watpliwg, skoro nie zdotat on nawet w piSmie usuwajgcym braki protestu
przedstawi¢ zarzutéw sformutowanych w sposob precyzyjny.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy powotujgc sie na orzecznictwo
wskazal, ze protest wyborczy wymaga przedstawienia lub wskazania dowodéw ktére
rzeczywiscie moga potwierdzi¢ stawiane zarzuty. Dodatkowo kolegialnosé
funkcjonowania obwodowej komisji wyborczej, ktérej praca jest obserwowana przez
mezow zaufania delegowanych przez komitety wyborcze, a takze weryfikacja
wynikdw gtosowania przez okregowg komisje wyborczg, stwarza domniemanie
zgodnosci z prawem czynnosci komisji obwodowej, zwlaszcza jesli zaden z cztonkéw
tej komisji lub mezéw zaufania nie zglosit zastrzezen do protokolu gtosowania i
ustalenia jego wynikow. Zdaniem Sadu Okregowego zarzuty przedstawione przez
wnoszacego protest nie wzruszyty tego domniemania,.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy orzektjak w sentenciji.

zaskarzyt powyzsze postanowienie w catosci ,
wnoszac o jego uchylenie i merytoryczne rozpoznanie ztozonego przez niego

protestu.



Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 393 §8 1 zdanie pierwsze i 2 Kodeksu wyborczego Sad
Okregowy rozpoznaje protesty wyborcze w postepowaniu nieprocesowym. Sad
Okregowy pozostawia bez dalszego biegu protest wyborczy wniesiony przez osobe
do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 82 § 11 art.
392.

W mysl powyzej wskazanych przepisOw, protest wyborczy jako pismo
inicjujgce wszczecie postepowania nieprocesowego, powinien spetnia¢ nie tylko
warunki okre$lone w art. 82 i 392 Kodeksu wyborczego, ale takze warunki
przewidziane w art. 511 8§ 1 k.p.c.. W my$l tego przepisu wniosek o wszczecie
postepowania powinien czyni¢ zado$¢ przepisom 0 pozwie, z tg zmiang, ze zamiast
pozwanego nalezy wymieni¢ zainteresowanych w sprawie.

Warunki, ktére powinien spetnia¢ pozew zostaty enumeratywnie wymienione w
art. 187 k.p.c. i zgodnie z tym przepisem pozew powinien czyni¢ zados¢ warunkom
pisma procesowego. Jednym z warunkOw nadania biegu pismu procesowemu jest
dotaczenie jego odpisOw i odpiséw zatacznikéw dla doreczenia ich uczestniczgcym w
sprawie osobom (art. 128 8§ 1 k.p.c.).

W niniejszej sprawie nie ulegato watpliwosci, ze ziozyt
protest wyborczy w jednym egzemplarzu. Zostat wezwany do uzupetnienia brakéw
formalnych tego protestu poprzez ziozenie trzech odpiséw wniosku, wskazanie
uczestnikébw postepowania, dokladne okreslenie zadania oraz wskazanie obwodu
gltosowania, w ktérego spisie wyborcéw byt uwzgledniony oraz rodzaju naruszenia
stanowigcego podstawe protestu wyborczego wraz ze wskazaniem dowodoéw na ich
poparcie.

W terminie tygodniowym wyznaczonym do uzupetnienia powyzszych brakow
formalnych, wnioskodawca przedstawit pismo, niespetniajgce do konica warunkéw
protestu wyborczego, przewidzianego w procedurze jego sktadania. Nalezato w tym
miejscu podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze skarzacy we wniesionym
protescie wyborczym sformutowat szereg ogdélnikowych i nieprecyzyjnych zarzutow,
a takze nie przedstawit na ich poparcie istotnych dowoddéw (oznaczonych Swiadkow,



dokumentéw). Odnoszac sie do zarzutéw zazalenia nalezy wskazaé, ze podanie
przez skarzacego niepetnych danych osobowych i adresowych osoby zamieszkujacej
w bloku komunalnym w Przasnyszu nie mogto zosta¢ uznane za przedstawienie
dowodu z zeznan Swiadka. Obowigzkiem skarzacego byto bowiem podanie petnych
personaliow tej osoby (imienia i nazwiska) oraz szczegOtowego adresu (wraz z
numerem mieszkania), co warunkowato doreczenie tej osobie korespondencji i
wezwanie jej w charakterze Swiadka. Poza niepelnym wskazaniem danych osoby,
mogacej potencjalnie by¢ Swiadkiem w niniejszej sprawie, skarzacy nie zaoferowat
innych dowoddw umozlwiajacych weryfikacje jego twierdzen.

Stad tez, majgc na uwadze powyzsze, nalezato uznaé, ze wnioskodawca nie
uzupetnit w zakres$lonym terminie ustawowych brakéw formalnych protestu.

W tym stanie rzeczy, uznajac zazalenie za bezzasadne, Sad Apelacyjny na
podstawie art. 385 k.p.c w zwigzku z art. 397 8§ 2 k.p.c. orzekt jak w sentenciji

postanowienia.
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